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Fiscalia a la que corresponda esta adhesién a la denuncia
Denuncia publicada en https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf

Dr. Ing. Miguel Angel Gallardo Ortiz PhD, crimindlogo y doctor en ETICA, miembro
de IAENG vy presidente de APEDANICA - Asociacion para la Prevencién y
Estudio de Delitos, Abusos y Negligencias en Informatica y Comunicaciones
Avanzadas, E-mai: apedanica.ong@gmail.com Teléfono (+34) 902998352
domicilio en la calle Fernando Poo, 16 Piso 6°B E-28045 Madrid, Espafia, COMO mejor proceda,
denuncio y me adhiero a lo lo que se haya denunciado contra el abogado del
Estado Pedro Lescure Cenal y todos los resulten penalmente responsables
por todo lo publicado, entre otros, en estos medios de comunicacion digital

La Fiscalia investiga si la Abogacia de Madrid simulé el ...

https://cadenaser.com » nacional » 2025/03/28 » la-fisc...

hace 6 dias — ... Pedro Lescure, que se marché de la institucion con un despido improcedente
que le habria supuesto una indemnizacion de mas de 100.000 euros sin que consten ...

La Fiscalia investiga si el decano de la Abogacia ...

https://www.eldiario.es > Politica

hace 6 dias — ALA concluye en su denuncia que “existen sdlidos indicios de que la baja de D.
Pedro Lescure Cenal en el ICAM no obedece a un despido improcedente o indemnizado

La Fiscalia investiga el despido del director de los ...

https://www.elconfidencial.com > Juridico

hace 6 dias — ALA denuncia que el despido de Pedro Lescure no estuvo justificado y que se
usaron fondos del colegio profesional de forma indebida. Es decir, que se

Considerando lo anterior, aportamos NOTITIA CRIMINIS con los documentos
indiciarios de concurso de graves delitos contra la Administracion siguientes:

1° El denunciado es abogado del Estado lo que hace especialmente relevante
todo lo que ya se ha publicado sobre los beneficios lucrativos que ha
obtenido. Aportamos las ahora muy relevantes denuncias publicadas en
https://www.cita.es/pedro-lescure-ae.pdf
https://www.miguelgallardo.es/denuncia-pedro-lescure.pdf

2° El denunciado firmé, con fecha 12 de septiembre de 2024, como abogado
del Estado, con su certificado digital (hay al menos otro escrito en el mismo
procedimiento 1/2365/2022 SIN FIRMA NI IDENTIFICACION DEL ABOGADO
DEL ESTADO SEGUN HEMOS DENUNCIADO A LA SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA NACIONAL SECCION
PRIMERA, que ha de certificar la Letrada de la Administracion de Justicia
VISITACION MIGUEL MARCO) el documento que se adjunta con la firma digital
y DNI del denunciado Pedro Lescure Cenal, y que sin ella, puede verse en
https://cita.es/aepd-contencioso-abogado-de-estado-pedro-lescure-cenal.pdf
(suprimiendo la firma digital con el dato personal del DNI del denunciado) en
el que el denunciado ignora hechos muy relevantes para favorecer y encubrir
a la ya cesada directora de la Agencia Espafola de Proteccién de Datos AEPD,
Mar Espaina Marti, hecho sobre el que nos reservamos acciones.
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3° No solamente sefalamos las responsabilidades del ICAM en el lucro
indebido de Pedro Lescure Cenal, sino también consideramos responsables a
todos los Abogados Generales del Estado y a sus superiores en el Ministerio
de Justicia, de las actividades incompatibles en muy descarados conflictos de
intereses, y ahora muy especialmente, denunciamos el convenio entre la
Agencia Espaiola de Proteccion de Datos AEPD y la Abogacia del Estado BOE
(BOE-A-2023-14975), o en la version publicitada por la AEPD, preservada en
https://cita.es/convenio-aepd-abogacia-geneal-del-estado.pdf y estos motivos:

Este Convenio es un escudo de impunidad procesal para la AEPD que
convierte a la Abogacia del Estado en defensora automatica y acritica
de las ilegalidades cometidas por Ila AEPD, blindando sus
arbitrariedades y vulnerando gravemente el principio de tutela judicial
efectiva y el derecho a un proceso con igualdad de armas. Usted, como
Ministro de Justicia y superior jerarquico de la Abogacia del Estado,
esta permitiendo que los recursos publicos se destinen a proteger el
abuso de poder y el encubrimiento de irregularidades de la AEPD.

Este Convenio es una aberraciéon juridica y una fuente permanente de
inseguridad para cualquier ciudadano o empresa que se atreva a
cuestionar una sancion de la AEPD. No existe ningun filtro previo de
legalidad ni control independiente: la Abogacia defiende cualquier
atropello de la AEPD automaticamente, sin cuestionar nada, por
arbitrario o ilegal que sea.

El Convenio es, de hecho, un contrato blindado de defensa encubridora
que beneficia directa y personalmente a los funcionarios de la AEPD,
que se sienten impunes al saber que tienen detras todo el aparato de la
Abogacia del Estado como defensa automatica, sin ninguna evaluacién
previa de la legalidad de sus actos. Con dinero publico y abusando del
prestigio de la Abogacia del Estado, los funcionarios de la AEPD se
parapetan tras este convenio para actuar con total arbitrariedad y fuera
de todo control.

En casos concretos ya denunciados ante el Tribunal de Cuentas, como
el procedimiento ENJ2025/000007 (AP B5/2025), del que necesariamente
tiene ya conocimiento el Ministerio Publico, con el que se demuestra
que la Abogacia del Estado ha defendido sanciones ya suspendidas por
la propia AEPD, y lo ha hecho ocultando informacién clave, negando
hechos probados muy relevantes y amparando la ejecucion ilegal de
sanciones suspendidas en via administrativa. Algun responsable debe
responder de esta burla procesal y de este uso corrupto de la Abogacia
del Estado como tapadera de irregularidades flagrantes.

Este Convenio no prevé mecanismos eficaces de transparencia, ni
auditoria externa, ni control por parte de la Intervencion General de la
Administracion del Estado (IGAE), ni evaluacion del coste-beneficio de
cada defensa encomendada. No hay trazabilidad real del gasto ni
justificacién individualizada de cada intervencion de la Abogacia, lo que
convierte este Convenio en un cheque en blanco para defender
cualquier desman de la AEPD. Y considerando los antecedentes que
constan en el Tribunal de Cuentas, existen indicios racionales de que
funcionarios publicos, incluyendo al denunciado abogado del Estado
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Pedro Lescure Cenal, hayan obtenido beneficios indebidos para si, o
para otros, en concurso de diversos delitos contra la Administracion.

e EI Ministerio de Justicia, tiene la obligacion ineludible de anular este
Convenio inmediatamente o, al menos, someterlo a una auditoria
externa urgente, ordenando a la Abogacia del Estado que no defienda ni
un solo caso mas de la AEPD sin un informe previo motivado de
legalidad externa que justifique la procedencia de esa defensa publica 'y
el interés general que la justifique.

e Si no se actua de inmediato para paralizar este abuso sistematico, y se
revisa cada actuacion derivada de este Convenio, se denunciaran
responsabilidades penales y para enjuiciamiento contable con reintegro
por alcance, por todos cada uno de los abusos que, al amparo de este
convenio corrupto, se sigan cometiendo en perjuicio de los ciudadanos
y de la legalidad vigente, mas aun si eso supone cualquier tipo de
beneficio indebido para cualquier funcionario publico.

Para documentar las irregularidades de la AEPD, AEAT y Abogacia del Estado
ya denunciadas al Tribunal de Cuentas, cuya Fiscalia necesariamente tiene
bien documentadas, se adjunta escrito de abogado personado, publicado en
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf

4° Existen claros indicios de que varios funcionarios de la AEPD, y también los
abogados del Estado que, como es el caso del denunciado Pedro Lescure
Cenal, estan beneficiAndose indebidamente del negocio del encubrimiento
organizado al censurar informacion relevante, licita y éticamente obtenida y
publicada verazmente, mediante resoluciones injustas, a sabiendas de que
son injustas. Todas las actuaciones del abogado del Estado denunciado en
favor de los beneficiados por resoluciones injustas de la AEPD, deben ser
bien documentadas por la Fiscalia, a la mayor brevedad posible, para lo que
se adjuntan muy relevantes documentos con esta denuncia. Ignorar que hay
una auténtica industria de la censura encubridora que negocia con algunos
funcionarios publicos, es un insulto a la inteligencia, e ignorancia deliberada
con lenidad encubridora y animo de lucro por diversos beneficios indebidos.

Por lo expuesto, se SOLICITA que se tenga por presentada esta denuncia con
adhesioén a lo que ya se haya denunciado contra el abogado del Estado Pedro
Lescure Cenal y todos los resulten penalmente responsables, con todos los
muy relevantes documentos adjuntos, y que la Fiscalia requiera a la Abogacia
del Estado, AEPD y Tribunal de Cuentas, todos los expedientes relevantes
completos relacionados con el denunciado, solicitando el mas pronto acuse
con la identificacion del fiscal responsable, en la fecha de esta firma digital.

GALLARDO ORTIZ Firmado digitalmente por

GALLARDO ORTIZ MIGUEL

MIGUEL ANGEL - ANGEL-07212602D

Fecha: 2025.04.03 14:02:04

07212602D b
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Informe Juridico en apoyo de la denuncia contra
actuaciones de la AEPD y del Abogado del
Estado Pedro Lescure Cenal mediante
Inteligencia Artificial IA ChatGPT 4.0 de OpenAl

I. Antecedentes y Hechos Relevantes

Contexto de la denuncia: La Asociacion APEDANICA, mediante escrito firmado
digitalmente por el Dr. Miguel Angel Gallardo Ortiz, ha denunciado ante la Fiscalia una
serie de actuaciones irregulares relacionadas con la Agencia Espafola de Proteccion de
Datos (AEPD) y el Abogado del Estado D. Pedro Lescure Cefal (Adhesion a denuncia ante
Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Pedro
Lescure, funcionario del Cuerpo de Abogados del Estado, ocup6 simultaneamente el
cargo de Director de los Servicios Juridicos del Ilustre Colegio de Abogados de Madrid
(ICAM) durante varios anos (). Dicha situacion de doble actividad fue autorizada en
régimen de compatibilidad en enero de 2013, seglin informacion obtenida por
transparencia (), pese a implicar potenciales conflictos de interés. En efecto, durante su
ejercicio en el ICAM, este Colegio profesional fue sancionado por la Comision Nacional
de los Mercados y la Competencia (CNMC), generandose un claro conflicto entre la
funcion publica de Lescure como abogado del Estado y su papel como directivo del ICAM
(). APEDANICA ya en 2017 solicitd Formalmente que se revisara la compatibilidad
concedida a Pedro Lescure, aportando documentacién que evidenciaba la “perversion de
gravisimos conflictos de intereses en negocios juridicos” derivados de su doble rol () ().

Cese en el ICAM e indemnizacion controvertida: Pedro Lescure cesé en el ICAM en 2022
en circunstancias anoémalas. Segin denuncias de la Asociacion Libre de Abogados (ALA)
reflejadas en prensa, se simulé un despido improcedente para abonarle una
indemnizacion de mas de 100.000 euros, sin causa aparente ni expediente objetivo que
lo justifique (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado
del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google)
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). La
Fiscalia Provincial de Madrid investiga actualmente si dicho pago constituyé un fraude
por desvio de fondos del ICAM en beneficio de Lescure (Adhesion a denuncia ante
Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf

https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Este
antecedente sugiere que el Sr. Lescure podria haber obtenido beneficios econémicos
indebidos aprovechando posiciones de poder, extremo que refuerza la necesidad de
escrutinio sobre sus actuaciones en la AEPD. No es la primera vez que APEDANICA acude
al Ministerio Fiscal respecto de Pedro Lescure: en 2018 se present6 una denuncia penal
por prevaricacion administrativa y ocultacion de documentos contra él en relacion con
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expedientes del ICAM que no fueron exhibidos a interesados a pesar de mediar un
legitimo interés y solicitud formal () (). En aquella denuncia se alegé que Lescure,
conociendo los hechos y antecedentes, habria ocultado o negado acceso a documentos
bajo su custodia —una omision deliberada que podria subsumirse en el delito del art. 413
del Codigo Penal (ocultacion o destruccion de documentos publicos) ()-, impidiendo la
defensa de derechos de terceros.

El Convenio AEPD-Abogacia General del Estado (AGE): En paralelo a la salida de Lescure
del ICAM, la AEPD suscribié un convenio de asistencia juridica con la Abogacia General
del Estado, publicado en el Boletin Oficial del Estado (Resolucion de 15 de junio de 2023,
BOE-A-2023-14975) (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Dicho
convenio, firmado por la Abogada General del Estado, Sra. Consuelo Castro, y por la
entonces Directora de la AEPD, Sra. Mar Espana Marti () (), tiene por objeto que la
Abogacia del Estado preste asesoramiento juridico, representacion y defensa en juicio a
la AEPD en términos analogos a los que brinda a la Administraciéon General del Estado ().
Se designé uno o varios Abogados del Estado en activo como coordinadores del
convenio para canalizar dicha asistencia (). La duracion pactada es de cuatro anos
(prorrogable otros cuatro) (). Como contrapartida econdémica, la AEPD abona
anualmente a la Abogacia del Estado la suma de 82.644,63 € + IVA, fraccionada en tres
pagos cuatrimestrales (), ingresados a favor del Tesoro Publico. Este convenio fue
inscrito en el Registro estatal de Organos de Cooperacién y debidamente publicado en
el BOE, conforme exige la Ley 40/2015 () ().

Intervencion de Pedro Lescure en casos de la AEPD: Fruto de este convenio, D. Pedro
Lescure -ya reincorporado a su plaza de Abogado del Estado tras su etapa en el ICAM-
habria asumido la representacion letrada de la AEPD en diversos procedimientos
contencioso-administrativos. En particular, se aporta evidencia de que el 12 de
septiembre de 2024 Lescure firmoé, usando su certificado digital oficial, al menos un
escrito en el procedimiento de la Audiencia Nacional n® 1/2365/2022, actuando como
Abogado del Estado de la AEPD (Adhesién a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro
Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). En
dicho escrito (obran copia y huella digital en la documentacién aportada) el Sr. Lescure
omitié hechos muy relevantes relativos a la situacion de una sancion recurrida, con la
aparente Ffinalidad de “favorecer y encubrir a la ya cesada directora de la AEPD, Mar
Espaia Marti” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado
del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Este
senalamiento es grave: sugiere que el letrado estatal, en lugar de reflejar con veracidad
el estado del expediente (presumiblemente, que la sancion estaba suspendida o
anulada), lo oculté al tribunal, distorsionando la realidad procesal para proteger a la
funcionaria responsable. Tales hechos se han puesto en conocimiento de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, solicitando se certifique la
autenticidad y autoria de ese escrito y otro relacionado que sorprendentemente carecia
de firma o identificacion letrada (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro
Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google).
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Irregularidades en la ejecucion de sanciones de la AEPD: Paralelamente, APEDANICA
inicié una accién publica ante el Tribunal de Cuentas (Expediente de Enjuiciamiento n°
ENJ2025/000007, Accion Puablica B5/2025) para fiscalizar la gestion
economico-administrativa de la AEPD (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra
Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento
Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del Tribunal
de Cuentas contra Agencia Espafnola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ). El enfoque ante el
Tribunal de Cuentas se centra en como la AEPD, en virtud de otro convenio de
colaboracién (esta vez con la Agencia Estatal de Administracion Tributaria, AEAT, para el
cobro ejecutivo de multas), habria incurrido en irregularidades al gestionar y ejecutar
sanciones econdémicas. Un escrito presentado en la Audiencia de dicho procedimiento
detalla hallazgos preocupantes: (i) Ejecucion de sanciones suspendidas: se detectaron
varios expedientes sancionadores en los que, pese a existir suspension administrativa o
judicial de la sancién, la AEPD procedio a remitirlos a la AEAT para su cobro por via de
apremio, violando flagrantemente la tutela judicial efectiva y los derechos de los
ciudadanos sancionados (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola
de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf

https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ). De hecho, el propio
denunciante (Dr. Gallardo) fue victima de apremios ilegales en dos ocasiones,
habiéndosele exigido pago de multas que estaban suspendidas (AUDIENCIA del Tribunal
de Cuentas contra Agencia Espainola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ). (ii) Ocultacion de
informacion y Ffalta de transparencia: la AEPD proporciond, a requerimiento de
transparencia, un listado parcial y anonimizado de los expedientes ejecutados por la
AEAT, en el cual se suprimieron datos esenciales que no eran personales (como la
identificacion de los responsables administrativos de cada caso) (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para
Fiscalizaciéon Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal- de cuentas-firmado.pdf

https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del Tribunal
de Cuentas contra Agencia Espafnola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ). Esta
sobre-anonimizacion impide una fiscalizacion adecuada e “levanta sospechas de posibles
actuaciones encubridoras” por parte de la AEPD (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas
contra Agencia Espafnola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ). (iii) Inconsistencias
contables: se hallaron multiples casos de cobros duplicados, multas cobradas y luego
anuladas (o viceversa), devoluciones de importe sin clarificar, etc., evidenciando
descontrol y arbitrariedad en la gestion econdmico-contable de las sanciones
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos
AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf

https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del Tribunal
de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
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Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf).

Un aspecto destacado de estos hallazgos es la posible connivencia o inaccion de la
defensa juridica de la AEPD frente a tales irregularidades. Es decir, los Abogados del
Estado encargados de representar a la AEPD (entre ellos, presuntamente, Pedro
Lescure) defendieron en sede judicial la legalidad de sanciones y apremios que la propia
AEPD sabia suspendidos o indebidamente ejecutados, llegando incluso a negar hechos
probados o a omitir datos cruciales en sus escritos (Adhesion a denuncia ante Fiscalia
contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Se
alega que de este modo la Abogacia del Estado habria contribuido a consumar una “burla
procesal” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google) al
servicio de encubrir las irregularidades de la Agencia, en lugar de velar por el recto
cumplimiento del Derecho.

En suma, los hechos denunciados dibujan un panorama en el que:

e La AEPD, autoridad administrativa que por ley debe actuar con autonomia,
independencia y objetividad (), habria cometido actos arbitrarios e ilicitos
(sanciones desproporcionadas o con fines espurios, ejecuciones forzosas
indebidamente mantenidas, censura de informacion veraz, etc.).

e ElAbogado del Estado Pedro Lescure Cefal, aprovechando el convenio
AEPD-Abogacia, habria actuado como pieza clave en el encubrimiento juridico de
esos actos, incumpliendo sus deberes de lealtad a la legalidad y posiblemente
obteniendo ventajas personales o para terceros en el proceso (por ejemplo,
asegurando impunidad para la direcciéon de la AEPD, y habiendo obtenido
previamente una sustanciosa indemnizacién del ICAM bajo sospecha).

A continuacion, se analizan juridicamente estas conductas, identificando las infracciones
penales, administrativas y contables que podrian concurrir, asi como los preceptos
normativos aplicables, para fundamentar la notitia criminis aportada.

Il. Analisis Critico de las Actuaciones de la AEPD y del
Abogado del Estado Pedro Lescure

Sobre el convenio AEPD-Abogacia del Estado: Este convenio de asistencia juridica
—-formalmente amparado en la Ley 52/1997, de Asistencia Juridica al Estado, y en la Ley
40/2015, de Régimen Juridico del Sector Publico- establece un marco de colaboracién
por el cual la Abogacia General del Estado actia como representante legal de la AEPD
en todos sus asuntos contenciosos. Si bien tal instrumento es legal en origen, su
ejecucion practica ha derivado en abusos graves, tal como denuncia APEDANICA. En
esencia, el convenio se ha convertido en un “escudo de impunidad procesal” para la
AEPD, al poner a su disposicion una defensa automatica y acritica de todos sus actos
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
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https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google).
Segun la denuncia, no existe ningln Filtro de legalidad previo ni control independiente:
la Abogacia defiende cualquier actuacion de la AEPD “sin cuestionar nada, por arbitrario
o ilegal que sea” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Esto
implica que incluso decisiones manifiestamente irregulares de la AEPD reciben apoyo
letrado del Estado, consolidando su posicion en los tribunales aunque vulneren derechos
de los ciudadanos. Se resiente asi el principio de tutela judicial efectiva, pues los
afectados por sanciones de la AEPD enfrentan no solo a la Agencia sino al poderoso
cuerpo de abogados del Estado, alineados en bloque detras de decisiones
potencialmente injustas (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). La
igualdad de armas procesal entre la Administracion sancionadora y el ciudadano
recurriente queda gravemente comprometida.

Ademas, el convenio crea incentivos perversos: los funcionarios de la AEPD saben que,
pase lo que pase, la Abogacia del Estado los defendera sin fisuras, lo que puede alentar
comportamientos arbitrarios o negligentes. En palabras de la denuncia, los empleados
de la AEPD se sienten “impunes al saber que tienen detrds todo el aparato de la Abogacia
del Estado como defensa automadtica, sin ninguna evaluacién previa de la legalidad de sus
actos” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). De
este modo, con dinero publico (pagado por la AEPD a la Abogacia) y aprovechando el
prestigio del Estado, el convenio serviria de “cheque en blanco” para encubrir “cualquier
desmdn de la AEPD” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Esta
afirmacidon no es retérica; encuentra respaldo en hechos concretos investigados: por
ejemplo, casos en que la Abogacia ha sostenido recursos contra ciudadanos a sabiendas
de que las sanciones impugnadas estaban suspendidas o habian sido dejadas sin efecto
por la propia AEPD (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). En
lugar de comunicar al tribunal la pérdida de objeto del procedimiento o adherirse a la
estimacion del recurso, la defensa letrada —presumiblemente dirigida por Lescure u
otros abogados del Estado asignados— oculto esa informacion (Adhesion a denuncia ante
Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google),
manteniendo vivo el proceso sancionador de Fforma artificial e injusta. Tal
comportamiento no solo vulnera la ética procesal, sino que podria constituir infraccion
penal, como se detallara mas adelante.

Actuacion personal de Pedro Lescure Cenal: La figura del Sr. Lescure merece un analisis
particular por su rol dual y el cimulo de indicios sobre su conducta. Por un lado, fue alto
cargo en el ICAM, institucion desde la cual —segun se sospecha- pudo haber facilitado u
obtenido un beneficio econémico indebido (la indemnizacién investigada por Fiscalia) en
connivencia con responsables del Colegio (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra
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ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Por
otro lado, como Abogado del Estado adscrito a la AEPD, se le atribuyen acciones u
omisiones que favorecieron a dicha Agencia y a sus directivos en perjuicio de
particulares y del interés publico. Concretamente, se sefala que ignord
deliberadamente hechos relevantes en escritos procesales para beneficiar a la Directora
de la AEPD (Mar Espafa) (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google), y que
en general ha contribuido a una “industria de la censura encubridora” dentro de la AEPD
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Esta
expresion alude a un esquema por el cual se habrian utilizado pretextos de proteccion
de datos para censurar informacion veraz y licitamente obtenida, mediante resoluciones
sancionadoras claramente injustas dictadas a sabiendas de su injusticia (Adhesion a
denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Los
beneficiarios de tales resoluciones serian ciertos funcionarios o terceros cuyos datos o
actuaciones se pretendia ocultar, mientras que los perjudicados son ciudadanos o
medios que publicaron informacion legitima. Pedro Lescure, actuando como abogado del
Estado, aparece como pieza instrumental para consolidar ese encubrimiento, al
defender dichas sanciones censuradoras en via contenciosa, con animo de lucro o
beneficio indebido para si u otros (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y
Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Es
decir, habria un concurso de ilicitos encaminados a encubrir irregularidades
administrativas, del cual participan tanto personal de la AEPD como abogados del
Estado, generando ganancias o ventajas (ya sean econdémicas, profesionales o de
proteccion mutua) contrarias a Derecho (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM
y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google).

Conflictos de interés y falta de imparcialidad: La conjuncién de los elementos anteriores
revela serios indicios de conflicto de interés e incluso colusién entre el ente defendido
(AEPD) y su defensor (Abogacia del Estado). Conviene resaltar que la AEPD, aunque es
una entidad de derecho publico, goza por ley de autonomia e independencia respecto de
las Administraciones Publicas (), dado su papel de garante de un derecho fundamental
(proteccion de datos). Sin embargo, la Abogacia del Estado estd jerarquicamente
integrada en el Ministerio de Justicia. El convenio suscrito sitia a los abogados del
Estado en la posicion de defensores incondicionales de la AEPD, cuando
paraddjicamente deberia ser el Estado (a través del Ministerio de Justicia o del propio
Consejo de Ministros) quien vigilase y corrigiese eventuales desviaciones de poder de la
AEPD. Esta inversion de papeles produce una disfuncion: el Ministro de Justicia
-superior jerarquico de los abogados del Estado- en lugar de asegurar que se cumpla la
legalidad en la actuacion de la AEPD, esta permitiendo con el convenio que recursos
publicos se destinen a proteger posibles abusos de poder y encubrimientos de esa
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Agencia (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Se
crea asi un circulo de inmunidad: la AEPD no rinde cuentas porque sus eventuales
ilegalidades son defendidas y opacadas por la Abogacia; a su vez, la Abogacia no
cuestiona dichas ilegalidades porque tiene un compromiso previo de defensa, casi
corporativo, para con la AEPD.

Cabe mencionar que el propio convenio AEPD-Abogacia prevé clausulas para casos de
“contraposicion de intereses” (clausula tercera) —por ejemplo, si la AEPD litigara contra
otra entidad estatal, la Abogacia no podria representar a ambas—, pero no contempla el
supuesto mas relevante aqui: la contradiccion entre los intereses de la AEPD (o de sus
directivos) y el interés general o la legalidad vigente. En otras palabras, el convenio no
establece ninglin protocolo para que la Abogacia del Estado se abstenga de actuar
cuando la posicion de la AEPD carezca manifiestamente de fundamento legal o vulnere
derechos fundamentales. Por ello, la denuncia califica el convenio como una “aberracion
Jjuridica” que proporciona impunidad permanente a la AEPD frente a cualquier ciudadano
0 empresa que cuestione sus actos (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y
Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). De
hecho, se indica que no se incorpor6 mecanismo alguno de transparencia, auditoria o
control externo en la ejecucion del convenio: no interviene la Intervencion General de la
Administracion del Estado (IGAE) para fiscalizar el coste-beneficio, ni se exige
motivacion individualizada para cada defensa encomendada (Adhesion a denuncia ante
Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). La
comision de seqguimiento creada (integrada por dos miembros de la AEPD —-incluida su
Secretaria General- y dos de la Abogacia ()) carece de publicidad y, seguin los
denunciantes, no ha impedido hasta ahora los abusos detectados. Esta opacidad facilita
que se perpetuen situaciones de connivencia. Es revelador que el denunciante haya
tenido que recurrir a solicitudes de informacion publica para obtener datos
—-incompletos- sobre la actuacion de la AEPD (como el listado de expedientes enviados a
la AEAT) (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espaiola de Proteccion de
Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ), y que aln asi se hayan
encontrado “grandes dificultades” por resistencias de la propia Agencia (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para
Fiscalizacion Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal- de cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf).

En resumen, del analisis critico de las actuaciones emerge que la AEPD podria estar
extralimitandose en sus funciones requlatorias, utilizando el ropaje de la proteccion de
datos para fines ajenos a la ley (por ejemplo, acallar informaciones incomodas o
Favorecer a ciertas empresas como Legal Eraser SL, mencionada en la documentacién
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos
AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefal 10 de 27


https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=de%20las%20ilegalidades%20cometidas%20por,existe%20ning%C3%BAn%20filtro%20previo%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=de%20las%20ilegalidades%20cometidas%20por,existe%20ning%C3%BAn%20filtro%20previo%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=de%20las%20ilegalidades%20cometidas%20por,existe%20ning%C3%BAn%20filtro%20previo%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20es%20una,todo%20el%20aparato%20de%20la
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20es%20una,todo%20el%20aparato%20de%20la
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20es%20una,todo%20el%20aparato%20de%20la
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20es%20una,todo%20el%20aparato%20de%20la
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20no%20prev%C3%A9,Superior%20de%20Justicia%20TSJ%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20no%20prev%C3%A9,Superior%20de%20Justicia%20TSJ%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20no%20prev%C3%A9,Superior%20de%20Justicia%20TSJ%20de
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=%E2%97%8F%20Este%20Convenio%20no%20prev%C3%A9,Superior%20de%20Justicia%20TSJ%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=Estatal%20de%20Administraci%C3%B3n%20Tributaria%20,impiden%20conocer%20indicios%20racionales%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=Estatal%20de%20Administraci%C3%B3n%20Tributaria%20,impiden%20conocer%20indicios%20racionales%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=Estatal%20de%20Administraci%C3%B3n%20Tributaria%20,impiden%20conocer%20indicios%20racionales%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=Estatal%20de%20Administraci%C3%B3n%20Tributaria%20,impiden%20conocer%20indicios%20racionales%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=Estatal%20de%20Administraci%C3%B3n%20Tributaria%20,impiden%20conocer%20indicios%20racionales%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=por%20qu%C3%A9%20ser%20censurados%20porque,mismo%20parcialidad%20arbitraria%20y%20m%C3%BAltiples
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=por%20qu%C3%A9%20ser%20censurados%20porque,mismo%20parcialidad%20arbitraria%20y%20m%C3%BAltiples
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=por%20qu%C3%A9%20ser%20censurados%20porque,mismo%20parcialidad%20arbitraria%20y%20m%C3%BAltiples

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefial 11 de 27

https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf )), y que Pedro Lescure
Cenal, como Abogado del Estado, lejos de frenar esas practicas, las habria respaldado y
ocultado, traicionando con ello la mision de la Abogacia del Estado de defender no a
individuos concretos sino la legalidad y el interés publico.

Todo lo anterior fundamenta la posible existencia de ilicitos penales, administrativos y
contables que deben investigarse. En el siguiente apartado se identifican dichas
infracciones y los preceptos normativos aplicables.

lll. Posibles Infracciones Penales, Administrativas vy
Contables

A la luz de los hechos relatados, concurren indicios de diversas infracciones que podrian
imputarse tanto a funcionarios de la AEPD como al Abogado del Estado implicado, Pedro
Lescure, e incluso a otros participes (p. ej. autoridades que consintieron estas
situaciones). Se destacan a continuacion las figuras delictivas y sancionatorias mas
relevantes, con cita de las normas correspondientes que sustentan la notitia criminis:

e Prevaricacion administrativa (art. 404 Codigo Penal): Consiste en que una
autoridad o funcionario dicte una resolucién arbitraria en un asunto
administrativo a sabiendas de su injusticia. Aqui podrian encajar, por un lado, las
resoluciones sancionadoras injustas dictadas por la AEPD con fines de censura o
encubrimiento (actuacion directa), y por otro, las actuaciones procesales
enganosas del Abogado del Estado que mantiene vivo un procedimiento
sancionador pese a saber que la sancion carece de validez (participacion por
cooperacion necesaria). Si se acredita que Pedro Lescure, actuando en
representacion procesal, sostuvo dolosamente ante los tribunales la validez de
sanciones que él sabia nulas o suspendidas, alineando sus escritos con las
arbitrariedades de la AEPD, estaria contribuyendo a materializar la prevaricacion
ya iniciada por la Agencia. La jurisprudencia ha considerado que la prevaricacién
puede cometerse por omision o silencio administrativo deliberadamente injusto;
en este caso, tanto la emision de las multas injustas como la omisién de informar
al tribunal de su suspension podrian valorarse como resoluciones contrarias a
derecho dictadas con conciencia de su injusticia (). Es claro que ejecutar sanciones
sabiendo que no deben ejecutarse vulnera “principios bdsicos de legalidad y
justicia” (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de
Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ), encajando en el
tipo del 404 CP.

e Ocultacion, destruccion o ocultamiento de documentos publicos (art. 413 Cédigo
Penal): Este delito, referido a Funcionarios que sustraen o esconden documentos
cuyo custodia les esta encomendada, parece especificamente pertinente a la
conducta de ocultar informacion clave en un procedimiento. Si Pedro Lescure
tuvo acceso, por su cargo, a documentos que acreditaban la suspensién de una
sancion (por ejemplo, una resolucion interna de la AEPD ordenando la suspension
o un certificado de depdsito de aval por parte del sancionado) y deliberadamente
no los aporté al proceso judicial, estaria ocultando documentos publicos en
perjuicio del interesado y del recto entendimiento del juez. La denuncia de 2018
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ya acusaba a Lescure de retener documentacion en el ICAM impidiendo su vista
por un denunciante (), lo cual encajaba en este tipo penal. En el ambito de la
AEPD, la no remision a los 6rganos judiciales de los antecedentes completos de
los expedientes (v.gr. no incluir en el expediente administrativo elevado a la
Audiencia Nacional la constancia de que la multa estaba suspendida) supone un
ocultamiento de documento relevante. El art. 413 CP prevé penas de prision e
inhabilitacion para el funcionario que, “a sabiendas”, oculte total o parcialmente
documentos de los que es custodio (). Los indicios recopilados sugieren que
Lescure actud scienter al omitir esa informacion en su escrito de 12/9/2024, pues
la denuncia subraya que “ignoré hechos muy relevantes” con una finalidad
determinada (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google).

e Malversacion de caudales publicos (arts. 432 y sigs. Codigo Penal): Dado que la
malversacion ha sufrido recientes modificaciones legales, conviene delimitar la
conducta relevante aqui. La AEPD maneja fondos publicos (sus presupuestos
provienen mayormente de tasas y sanciones, integrando fondos del Estado) y la
Abogacia del Estado también. Los hechos apuntan a posibles desvios irregulares
de fondos en varios sentidos: (i) la AEPD habria utilizado dinero de sanciones
para fines distintos al ordenado (por ejemplo, seguir ejecutando pese a que
debian reintegrarse al haberse anulado las multas); (ii) la AEPD destina 82.644 €
anuales a sufragar el convenio de defensa, un gasto que, si tiene por objeto
encubrir ilegalidades, se torna un gasto ilicito; (iii) el pago de mas de 100.000 €
del ICAM a Lescure, de confirmarse la simulacion del despido, implicaria una
distraccion de fondos de esa corporacion. El tipo de malversacion de caudales
publicos en sentido estricto (art. 432 CP) penaliza al funcionario que, con animo
de lucro, sustrae o consiente que un tercero detraiga fondos publicos. Aqui cabria
investigar si, por ejemplo, la ex directora de la AEPD Mar Espaina o el propio
Lescure desviaron recursos de la Agencia para fines privados (p.ej., proteger su
imagen, beneficiar a determinada empresa). Por su parte, la modalidad de
malversacion por uso indebido o administracion desleal de patrimonio publico
(art. 433 CP, tras reforma de 2023) podria abarcar el empleo de medios publicos
de manera contraria a su funcion: financiar una “defensa judicial” para fines
espurios equivaldria a dar a los fondos publicos una aplicacion arbitraria. El
informe presentado al Tribunal de Cuentas sugiere que “el uso de fondos
provenientes de sanciones como recursos propios de la AEPD podria constituir una
desviacion de recursos”ilegal (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia
Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento
Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf), lo que enlaza con
el concepto de malversacion. En cualquier caso, la determinacion precisa del
subtipo penal dependera de si se aprecia apropiacion, lucro personal o solo
desviacion de finalidad; todos ellos son hipétesis a indagar.

e Exacciones ilegales (art. 436 Codigo Penal): Se trata de un delito quiza menos
conocido, pero muy acorde a lo sucedido: punible para la autoridad o funcionario
que, abusando de su cargo, exigiere indebidamente tarifas, derechos o cuotas.
Tradicionalmente cubre cobro de tasas no debidas, pero aqui se podria aplicar a la
exaccion forzosa de multas suspendidas. Emitir providencias de apremio
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careciendo de base legal (por estar la sancion suspendida o anulada) supone
exigir al ciudadano un pago no procedente, es decir, una exaccion ilegal. La
documentacion lo califica explicitamente asi: “las providencias de apremio
emitidas sin fundamento legal para ejecutar sanciones suspendidas” encajarian en
el art. 436 CP (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de
Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). Este ilicito, de
naturaleza dolosa, complementa la posible prevaricacion: mientras la
prevaricacion sanciona la decision arbitraria, el 436 CP castiga el acto de cobro o
intento de cobro injusto. Tanto funcionarios de la AEPD que dieron tramite a esos
apremios, como eventualmente abogados del Estado que los respaldaron en
escritos, podrian responder por este precepto.

e Encubrimiento y favorecimiento personal (art. 451 Codigo Penal): Aunque tipico
en materia de delitos comunes, cabe valorar si alguna conducta se subsume en
encubrimiento, entendido como ayudar a ocultar o asegurar el provecho de
delitos cometidos por otro. Si se confirman delitos principales (prevaricacion,
malversacion, etc. cometidos por la directora de la AEPD u otros funcionarios), la
actuacion de Pedro Lescure podria concebirse como encubrimiento si su
contribucion fue posterior al hecho y orientada a ocultarlo. Por ejemplo, tras
dictarse una resolucion injusta (delito consumado de prevaricacion por la AEPD),
la elaboracion de un escrito judicial falseando la realidad para que el delito no
salga a la luz o para que sus responsables no sean sancionados, supone auxiliar a
los infractores a eludir las consecuencias. El art. 451.2 CP castiga al funcionario
que, no siendo autor ni complice de un delito, interviene con abuso de su funcién
para encubrirlo. Aqui habria que determinar si Lescure actu6 concertadamente
desde el inicio (lo que le haria participe del delito principal) o si se sumé6 después
para encubrir. En cualquier caso, la denuncia menciona “acciones para ocultar
irregularidades”y proteger a determinados sujetos (AUDIENCIA del Tribunal de
Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion
y Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf), lo cual se
aproxima al concepto de encubrimiento. Cabe sefalar que el encubrimiento de
delitos contra la Administracion publica no exime de pena (solo el de ciertos
delitos por allegados tiene excusa absolutoria), por lo que esta figura es
plenamente aplicable si se dan sus elementos.

e Cohechoy otras formas de corrupcion (arts. 419y 425 Cédigo Penal): Dada la
naturaleza de los hechos, también debe explorarse si ha existido cohecho
(soborno) o trafico de influencias. El cohecho pasivo propio (art. 419 CP) se
configura cuando una autoridad o Funcionario recibe o solicita dadiva o Favor a
cambio de realizar un acto contrario a sus deberes. ;Pudo la AEPD -0 alguno de
sus funcionarios- recibir alguin tipo de beneficio a cambio de favorecer a la
empresa Legal Eraser SL o a otras en sus resoluciones? ;Pudo Pedro Lescure
recibir una ventaja (mas alla de su salario) por su papel encubridor? La denuncia
ante el Tribunal de Cuentas sugiere que podria haber existido “relaciones entre la
AEPD y determinadas empresas, beneficiadas aparentemente mediante
resoluciones administrativas”, lo cual apunta a posibles sobornos o intercambios
de Favores (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de
Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
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https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). En particular, la
mercantil Legal Eraser SL (y su marca TeBorramos) es mencionada como posible
beneficiaria de un trato privilegiado por parte de la AEPD (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para
Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). Seria necesario
investigar si, por ejemplo, esa empresa logré que la AEPD eliminara contenidos o
impusiera sanciones a terceros que publicaron datos, en cuyo favor la empresa
operaba, lo cual podria implicar cohecho activo de la empresa y cohecho pasivo
de los funcionarios que la Favorecieron. Asimismo, la indemnizacion anémala del
ICAM a Lescure podria interpretarse bajo la 6ptica del cohecho si se evidencia
que fue una recompensa por servicios prestados o por su renuncia a algo, mas alla
de lo laboral. En adicion, figuras afines como las negociaciones prohibidas a
funcionarios o el abuso de funciones (arts. 439 y 442 CP) podrian considerarse:
recordemos que Lescure, como abogado del Estado, tenia prohibido involucrarse
en asuntos privados que colisionaran con sus funciones publicas, y el haber
servido al ICAM en materias litigiosas contra 6rganos del Estado (CNMC, etc.)
podria encajar en esas infracciones.

e Delitos contra la Administracion de Justicia: No debe pasarse por alto que, si se
prueba que en sede judicial se falsearon u ocultaron datos deliberadamente,
podria tipificarse como fraude procesal o incluso falso testimonio de perito (no
exactamente este, ya que un escrito de parte no es testimonio jurado, pero si una
manifestacion Formal que debe ser veraz). La eventual colusion entre la AEPD y
su defensa para inducir a error al tribunal, obteniendo resoluciones favorables
basadas en informacion incompleta o tergiversada, puede conllevar
responsabilidad penal mas alla de la prevaricacion. Habria que valorar figura a
figura (p. ej., estafa procesal del art. 250.1.7° CP si se caus6 un perjuicio
patrimonial al sancionado mediante engano al juez).

e Infracciones administrativas y disciplinarias (Ley 40/2015 y normativa de empleo
publico): Al margen de lo penal, los hechos constituyen graves infracciones del
ordenamiento administrativo. La Ley 40/2015, de Régimen Juridico del Sector
Publico, establece en su Titulo Preliminar el deber de las Administraciones y sus
empleados de servir con objetividad los intereses generales y actuar conforme a
la legalidad (arts. 3 y 4 LRJSP). Cualquier actuacion en fraude de ley o que
suponga desviacion de poder es nula de pleno derecho (art. 47.2 LRJSP) y genera
responsabilidad. Asi, por ejemplo, un convenio utilizado para fines distintos al
interés publico podria ser declarado nulo por contrario al ordenamiento. La
denuncia ya solicita al Ministerio de Justicia que anule inmediatamente el
convenio con la AEPD o al menos lo someta a auditoria externa urgente
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google), reconociendo implicitamente que dicho convenio estaria viciado en su
objeto al emplearse como instrumento de encubrimiento. Ademas, la Ley
40/2015 (Titulo Preliminar, capitulo de Responsabilidad Patrimonial de las
Autoridades y Personal) prevé que las autoridades y funcionarios respondan
administrativamente por los dafnos causados por dolo, culpa o negligencia grave
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en actos o resoluciones (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia
Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento
Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). En este caso, los
perjuicios a ciudadanos indebidamente sancionados, o al erario publico por la
gestion deficiente de multas, podrian dar lugar a esa responsabilidad
administrativa. Igualmente, la Ley 40/2015 y el Estatuto Basico del Empleado
Puablico (EBEP) tipifican como faltas muy graves el incumplimiento del deber de
fidelidad a la Constitucion y a las leyes, el abuso de autoridad, la desobediencia
de 6rdenes legales y, especialmente, la grave negligencia en la custodia de
documentos o informacion de servicios (art. 95 EBEP). La ocultacion de
documentos y la arbitrariedad en resoluciones sancionadoras encajarian en
dichas faltas, susceptibles de sancién disciplinaria (suspension, destitucién) al
margen de la via penal.

e Vulneraciones del RGPD y la LOPDGDD: Paradéjicamente, la propia AEPD puede
haber infringido la normativa que debe hacer cumplir. El Reglamento General de
Protecciéon de Datos (RGPD), en su art. 57, obliga a la AEPD a actuar con
independencia e imparcialidad en la tramitacion de reclamaciones y la imposicion
de sanciones. Cualquier sancién emitida sin base juridica sélida (por ejemplo,
contra un medio de comunicacion por publicar datos veraces de interés publico)
estaria violando principios elementales del RGPD, como la licitud, lealtad y
transparencia en el tratamiento de datos (art. 5.1.a RGPD). Asimismo, el RGPD
reconoce el derecho de toda persona a una tutela judicial efectiva frente a las
decisiones de la autoridad de control (art. 78 RGPD); ese derecho se ve lesionado
si la AEPD, en connivencia con la Abogacia, actua para obstaculizar o dilatar
indebidamente los recursos de los ciudadanos. Por su parte, la Ley Organica
3/2018, de Proteccion de Datos y garantia de derechos digitales (LOPDGDD),
contempla en su Titulo X las garantias del derecho fundamental a la libertad de
expresion e informacién en el entorno digital. El art. 85 LOPDGDD subraya la
necesaria conciliacion entre proteccion de datos y libertad de informacion (La
falta de transposicion del Articulo 85 en Espania - Xnet). Si la AEPD impuso
sanciones que en realidad restringian la libre informacion sin verdadera
justificacion de proteccion de datos (por ejemplo, sancionar a quien difunde
informacion publica sobre un cargo publico alegando supuesta vulneracion de
datos personales), habria transgredido la propia LOPDGDD, que exonera de
responsabilidad en el tratamiento de datos cuando prevalece la libertad
informativa en asuntos de interés general. Tales acciones podrian acarrear la
nulidad de las resoluciones por via contenciosa, pero ademas constituyen abuso
de autoridad. No obstante, mas alla de mencionar estas vulneraciones normativas
(que refuerzan el caracter ilegitimo de los actos), el camino idoneo para reparar
el dano y depurar responsabilidades es el penal y contable, dada la
intencionalidad y gravedad de lo actuado.

e Responsabilidad contable ante el Tribunal de Cuentas: Por Gltimo, merece
apartado propio la posible responsabilidad contable, pues esta ya siendo objeto
de un procedimiento especifico (Exp. B5/2025 ante el TCu). El Tribunal de
Cuentas, conforme a la Ley Organica 2/1982 y la Ley 7/1988, tiene la competencia
de fiscalizar la gestion econdmico-financiera del sector publico y de enjuiciar las
responsabilidades contables en que incurran quienes manejan fondos publicos
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espainola de Proteccion de

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefal 15 de 27


https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=faculta%20al%20Tribunal%20para%20fiscalizar,eficacia%20del%20uso%20de%20los
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=faculta%20al%20Tribunal%20para%20fiscalizar,eficacia%20del%20uso%20de%20los
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=faculta%20al%20Tribunal%20para%20fiscalizar,eficacia%20del%20uso%20de%20los
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=faculta%20al%20Tribunal%20para%20fiscalizar,eficacia%20del%20uso%20de%20los
https://xnet-x.net/transposicion-art85-espana-libertad-informacion-ley-proteccion-datos-datosporliebre#:~:text=La%20falta%20de%20transposici%C3%B3n%20del,a%20la%20protecci%C3%B3n%20de
https://xnet-x.net/transposicion-art85-espana-libertad-informacion-ley-proteccion-datos-datosporliebre#:~:text=La%20falta%20de%20transposici%C3%B3n%20del,a%20la%20protecci%C3%B3n%20de
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=1,eficacia%20del%20uso%20de%20los

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefial 16 de 27

Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccién de Datos AEPD para
Fiscalizacién y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). Los indicios
aportados podrian derivar en un juicio de cuentas por alcance: esto es,
determinar qué funcionarios o autoridades de la AEPD (y potencialmente de la
Abogacia del Estado) causaron un perjuicio econémico al erario mediante su
gestion irregular, para exigirles el reintegro de los fondos mal empleados.
Ejemplos de posibles dafnos contables: (i) cantidades indebidamente cobradas a
ciudadanos (multas ejecutadas ilegalmente) que luego hubo que devolver, quiza
con intereses, o que aun no se han devuelto; (ii) costes procesales o de recurso
que hubieran podido ahorrarse de haberse actuado conforme a derecho (p.ej.,
gastos del abogado del Estado en pleitos que no debieron sostenerse, o
condenas en costas a la AEPD por litigios temerarios); (iii) el propio pago del
convenio AEPD-Abogacia, en la medida en que se destina a sostener actuaciones
contrarias a ley, seria un gasto antieconoémico. El escrito de APEDANICA ante el
Tribunal de Cuentas ya ha solicitado formalmente que se amplie la fiscalizacion al
convenio AEPD-AEAT desde 2015, que se examine la trazabilidad de todos los
expedientes de multas ejecutadas y anuladas, y que se valore la existencia de
responsabilidades contables derivadas de la mala gestion detectada (AUDIENCIA
del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espafola de Proteccion de Datos AEPD
para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccién de Datos AEPD para
Fiscalizacién y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdFf). Es decir, se ha
pedido que el Tribunal determine cuantos fondos publicos se han manejado
irregularmente y promueva el oportuno enjuiciamiento contable para resarcir el
dano. Incluso se menciona la posibilidad de reintegro por alcance por cada abuso
cometido al amparo del convenio de la AEPD, si no se corrige de inmediato la
situacion (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google). Esta via contable es complementaria a la penal: mientras la jurisdiccion
penal sanciona conductas y puede imponer penas e inhabilitaciones, el Tribunal
de Cuentas se centra en recuperar el dinero malversado o mal empleado. Dado
que aqui podria haber concurrencia de delitos contra la Administraciony
responsabilidad contable, es procedente la intervencion coordinada de Fiscalia
(por la parte penal) y del Ministerio Fiscal del Tribunal de Cuentas (por la parte
contable) para asegurar una respuesta integra al fenémeno denunciado.

En sintesis, las conductas analizadas encuadran en un amplio elenco de ilicitos:
prevaricacion, malversacion, fraudes administrativos (exacciones ilegales),
encubrimiento, cohecho, asi como infracciones graves del ordenamiento administrativo
y del régimen de fondos publicos. La concurrencia de varios delitos contra la
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Administracion en los mismos hechos es altamente probable (concurso de delitos), por lo
que larespuesta penal debera tener en cuenta la posible absorcion o concurso medial de
algunas figuras por otras mas graves (por ejemplo, la prevaricacion como medio para la
malversacion, etc.). No obstante, a efectos de esta fase de investigacion, todos los tipos
mencionados deben ser considerados y explorados. A continuacion se exponen las
irregularidades concretas identificadas en la defensa publica del citado convenio y las
posibles motivaciones espurias (conflictos de interés) detras de ellas, antes de proponer
diligencias.

IV. Irregularidades en l|a Defensa del Convenio
AEPD-Abogacia y Posibles Conflictos de Interés

Uso irreqular de la Abogacia del Estado en defensa de la AEPD: El convenio de asistencia
juridica examin ado, en teoria, busca brindar a la AEPD un apoyo legal especializado, lo
cual es legitimo. Sin embargo, la practica ha evidenciado un desvio de la finalidad de ese
convenio: en lugar de garantizar una defensa técnica dentro de la legalidad, se ha
utilizado para blindar a la Agencia frente a cualquier control externo, incluso cuando la
propia Agencia reconocia internamente errores o ilegalidades (v.gr., suspension de
sanciones). Hay indicios de que la Abogacia del Estado, lejos de actuar con la objetividad
que cabe exigirle, se alinedé incondicionalmente con la version de la AEPD, adoptando
una actitud casi de “cuerpo tnico” con la Agencia, en detrimento de la imparcialidad. Esto
supone una desnaturalizacion de la funcion de la Abogacia General del Estado: aunque
su mision es defender a los organismos publicos, tal defensa no puede llegar al extremo
de justificar lo injustificable ni de servir de instrumento para encubrir actos ilicitos. El
conflicto de interés institucional es patente: el Estado, a través de sus abogados, debe
velar por la legalidad (de hecho, los Abogados del Estado también ejercen funciones
consultivas, debiendo informar negativamente aquellos asuntos que contravengan el
ordenamiento). Si en algin momento los abogados del Estado asignados a la AEPD
advirtieron que ciertas sanciones eran improcedentes o que su ejecucion vulneraba
derechos, habrian debido desaconsejar su defensa en tribunales. Empero, por lo que se
ve, habrian procedido igualmente a litigarlas, ya fuera por instrucciones superiores, por
rutina institucional o por priorizar la “victoria” procesal sobre la justicia material. De
confirmarse, esta dinamica compromete la integridad del servicio juridico estatal.

Falta de mecanismos internos de control: Un convenio como el suscrito deberia venir
acompanado de contrapesos. La Ley 40/2015 exige que los convenios incluyan clausulas
de seguimiento, control y medidas para su extincién si se incumplen las obligaciones
esenciales (art. 49 y 51 LRJSP). Si bien formalmente se constituyé una Comision de
Seguimiento () (), no consta que ésta haya detectado o informado de las irregularidades
sefaladas. Tampoco se tiene noticia de auditorias internas o de la IGAE sobre la
ejecucion del convenio, a pesar de manejar fondos publicos. La denuncia recalca que “no
hay trazabilidad real del gasto ni justificacién individualizada de cada intervencion de la
Abogacia” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google), lo
que sugiere que la AEPD encomienda los casos automaticamente y la Abogacia los
asume sin un analisis caso por caso de su procedencia. En consecuencia, fallan los
controles que habrian podido frenar a tiempo conductas inadecuadas. Este vacio de
supervision genera un terreno fértil para conflictos de interés: por ejemplo, un abogado
del Estado asignado podria tener incentivos personales para contentar a la AEPD
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(Futuras posiciones, buen trato con la Agencia, etc.) en lugar de mantener la objetividad;
o la propia Abogada General del Estado podria restar importancia a eventuales quejas
contra sus subordinados en la AEPD para no menoscabar el convenio ni reconocer fallos
ante el Ministerio.

Posible connivencia con superiores jerarquicos: Un aspecto preocupante es la posible
mirada complaciente o incluso participacion de autoridades superiores en permitir este
estado de cosas. La denuncia extiende la responsabilidad mas alld de Pedro Lescure,
senalando a “todos los Abogados Generales del Estado y sus superiores en el Ministerio de
Justicia” como conocedores y consentidores de actividades incompatibles con decarados
conflictos de intereses (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure
abogado del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). En
particular, se alude al Ministro de Justicia (como superior jerarquico ultimo) y se le
reprocha estar permitiendo que recursos publicos se usen para cubrir abusos de la AEPD
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Esto
abre la pregunta: ;hubo 6rdenes o directrices politicas para proteger a la AEPD a toda
costa? Recordemos que la Directora de la AEPD es nombrada por el Gobierno; Mar
Espafna Marti ocupé el cargo desde 2015 hasta su cese en 2023, y durante ese tiempo
pudo tejer relaciones de influencia. Es imaginable (aunque debe investigarse) que ante
los problemas surgidos —como las polémicas sanciones relacionadas con la empresa
Legal Eraser, o recursos de personas sancionadas que revelaban fallos de la AEPD-, la
directiva de la Agencia pidiera apoyo al Ministerio de Justicia para no quedar expuesta.
La firma del convenio en 2023 podria incluso interpretarse como una respuesta del
Estado para arropar a la AEPD en un momento de criticas o impugnaciones crecientes.
De hecho, la rapidez con que se pacté (enero-junio 2023) y el amplio paraguas que
brinda, sugieren una intencion deliberada de blindir juridicamente a la Agencia ante
litigios. Es sintomatico que la denuncia diga que el convenio es un “cheque en blanco”y
un “escudo de impunidad” (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro
Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google)
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google); esto
implica que fue concebido no solo para dar apoyo legal rutinario, sino para evitar que
prosperen acciones legales contra la AEPD por irregular que haya sido su proceder.

Conflictos de interés personales (Lescure y otros): En cuanto a Pedro Lescure Cenal, se
aprecia un posible conflicto de interés personal derivado de su trayectoria. Como
ex-directivo del ICAM, podria mantener vinculos profesionales o de camaraderia con
personas relevantes (por ejemplo, el Decano del Colegio de Abogados de Madrid, u
otros abogados) que interfieran en su actuar imparcial. Incluso se menciona en la
denuncia previa de 2018 la sospecha de que el Fiscal Jefe de Madrid, José Javier Polo,
tenia relaciones remuneradas con el ICAM que podrian afectar su imparcialidad en
asuntos relacionados (). Ese sefialamiento pone de relieve que en el entorno de Lescure
existian redes de influencia que podian permear ambitos judiciales o fiscales. Ahora
bien, trasladado ello a la AEPD: cabe indagar si Lescure tenia algin incentivo oculto para
Favorecer a la entonces directora Mar Espaina u otros funcionarios. ;Quiza aspiraba a un
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cargo o asesoria en la AEPD? ;O simplemente actu6 en reciprocidad por el apoyo
recibido en su indemnizaciéon del ICAM, prestando servicios de “blindaje” a otra
institucion? Sin descartar moéviles econémicos, muchas veces el intercambio de favores o
la lealtad mal entendida entre funcionarios conlleva que “hoy por ti, manana por mi”.
Lescure pudo sentirse comprometido a servir con exceso de celo a la directiva de la
AEPD esperando ser recompensado posteriormente. De hecho, tras el cese de Mar
Espafna en 2023, no se descarta que se investigue si su gestion dejoé beneficios indebidos
para terceros que Lescure ayudé a salvaguardar. La denuncia insinda que “varios
funcionarios de la AEPD, y también abogados del Estado como el caso de Lescure, estdn
beneficiandose indebidamente del negocio del encubrimiento” (Adhesion a denuncia ante
Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google). Esto
puede referirse a recompensas monetarias (ej. honorarios, sobresueldos,
indemnizaciones) o a otros beneficios como ascensos, promociones o simplemente el
lucro cesante evitado (evitar sanciones o responsabilidades que habrian afrontado si no
se encubrian los hechos).

En suma, la defensa publica del convenio AEPD-Abogacia adolece de irregularidades
manifiestas: se ha puesto al servicio de intereses particulares (la propia AEPD y quienes
la dirigen) en lugar de al interés general, generando un conflicto de interés sistémico. Se
han privilegiado las conveniencias de la Agencia (no quedar mal, no asumir errores)
sobre derechos fundamentales de terceros, y la Abogacia del Estado ha faltado a su
deber de actuar como garante de legalidad para convertirse en abogada de parte en el
peor sentido, llegando a bordear -o traspasar- la ilegalidad en sus defensas. Estas
circunstancias agravan la gravedad de los hechos, pues no se trata de errores aislados
sino de una practica institucionalizada y amparada desde altas instancias.

Por ello, resulta imprescindible que la Fiscalia impulse diligencias exhaustivas para
destapar toda la verdad, obtenga la documentacion completa y neutralice cualquier
intento de seguir encubriendo los hechos. En el apartado siguiente se proponen una
serie de diligencias concretas orientadas a esclarecer responsabilidades penales y
contables, asi como a asegurar pruebas clave.

V. Diligencias de Investigacion Propuestas

A continuacion se enumeran las diligencias que, a juicio del compareciente, resultan
Gtiles y necesarias para profundizar en la investigacion penal. Estas actuaciones buscan
recabar pruebas documentales y testificales, asegurar la integridad de expedientes
administrativos, y recabar informacion de diversos organismos involucrados. Se sugiere
al Ministerio Fiscal requiera formalmente las siguientes actuaciones:

e Obtencion del expediente completo del convenio AEPD-Abogacia: Solicitar a la
AEPD y al Ministerio de Justicia copia integra del expediente administrativo de
tramitacion del Convenio de asistencia juridica suscrito (incluyendo informes
juridicos previos, memorias justificativas, autorizaciones y el texto final firmado)
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del
Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google). En especial, verificar si hubo informe de la Abogacia del Estado o de la
IGAE sobre la necesidad del convenio, y si se contemplé alguna cldusula de
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control de legalidad o filtro de casos (que aparentemente no existe). Este
expediente permitira analizar si el convenio fue correctamente motivado o si
desde su origen respondia a un fin anémalo.

e Requerimiento de informacion al Registro de Convenios estatal: Verificar la
inscripcion del convenio en el Registro Electrénico estatal de Organos e
Instrumentos de Cooperacion (art. 48.8 Ley 40/2015) y obtener los datos alli
consignados (fecha de inscripcion, eventuales anexos o adendas, vigencia, etc.) ().
Asimismo, comprobar si se han registrado modificaciones o prérrogas del
convenio, o si la Comision de Seguimiento ha elevado actas o informes a dicho
Registro. Esto aportara transparencia sobre el cumplimiento formal de la
normativa de convenios.

e Examen de las actas de la Comision de Seguimiento del Convenio: Requerir a la
AEPD Yy a la Abogacia General del Estado las actas de reuniones de la Comision de
Seguimiento prevista en la clausula novena del convenio () (). Estas actas (al
menos una reunion anual) deben identificar a los asistentes -incluyendo al
Abogado del Estado Jefe en la AEPDYy a la Secretaria General de la AEPD ()-y
recoger cualquier incidencia en la ejecucion del convenio. Resulta relevante
verificar si en dichas reuniones se mencionaron casos conflictivos (p.ej., recursos
donde la sancién estuviera suspendida) y qué postura se adopté. El silencio al
respecto también seria revelador.

e Obtencion de los expedientes sancionadores identificados como irregulares:
Solicitar a la AEPD todos los expedientes sancionadores referenciados en el
documento obtenido via transparencia (listado de procedimientos enviados a la
AEAT entre 2022-2024) (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia
Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento
Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf), y en particular:
aquellos expedientes en que hubo suspension de la sancion por recurso o
cautelary aun asi se remitié a cobro (ej. los dos casos del denunciante)
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espaiola de Proteccién de
Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf); expedientes con
anulaciones y devoluciones de multas cobradas (AUDIENCIA del Tribunal de
Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion
y Enjuiciamiento Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf); y expedientes
vinculados a la empresa Legal Eraser SL / TeBorramos (AUDIENCIA del Tribunal
de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para
Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). De cada
expediente se debe recabar: resolucién sancionadora de la AEPD, actos de
ejecucion (providencias de apremio, comunicaciones a AEAT), recursos
interpuestos por los sancionados, resoluciones del recurso (si las hubo, p. €j.
resoluciones de suspension o anulacion de la propia AEPD), y toda la
correspondencia con la Abogacia del Estado relativa al caso (solicitudes de
informe, remision de antecedentes, etc.). Esto permitirda documentar
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concretamente qué sabian la AEPD y sus letrados en cada asunto y contrastarlo
con lo que luego se argumento ante los jueces.

Version integra (no anonimizada) del listado de expedientes AEPD-AEAT:
Requerir a la AEPD que Facilite el listado completo, sin ocultar nombres de
responsables ni datos “no personales” de los procedimientos sancionadores
gestionados para apremio por la AEAT desde la entrada en vigor del convenio con
AEAT (2015) hasta la fecha (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia
Espainola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento
Contable https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). En el documento
entregado via transparencia la AEPD deliberadamente suprimi6 datos que no son
personales y que resultan esenciales para detectar patrones de irregularidad
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espainola de Proteccion de
Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf). Por ejemplo, se
ocultaron las identidades de los funcionarios que tramitaron cada expediente o
aprobaron cada remision a cobro. Esos datos deben conocerse para identificar
posibles responsables directos de los actos (y si hay repeticion de nombres, signo
de practicas sistematicas). También solicitar que se indiquen las fechas de cada
actuacion (sancion, suspension, remision a AEAT, cobro, devolucién) para evaluar
los lapsos temporales y posibles demoras maliciosas.

Certificacion del expediente judicial en la Audiencia Nacional (Caso 1/2365/2022):
Oficiar a la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
(Seccion que corresponda) para que remita testimonio del recurso n°
1/2365/2022 interpuesto contra la AEPD, en el cual Pedro Lescure habria
presentado escritos en representacion de dicha Agencia (Adhesion a denuncia
ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google). En concreto, interesan: la copia del escrito de fecha 12/09/2024 firmado
digitalmente por Pedro Lescure (y constancia de su firma digital y certificado), asi
como el escrito anterior que, segin denuncia APEDANICA, figura sin firma ni
identificacion de abogado del Estado (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra
ICAMYy Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google). Esta anomalia (un escrito de alegaciones de la Abogacia sin firmante
identificable) debe ser clarificada: podria tratarse de un defecto formal o de un
borrador no firmado, pero APEDANICA sospecha que fue Lescure quien lo
elabor6 subrepticiamente. La certificacion judicial ayudara a autenticar esas
pruebasy a comprobar el contenido exacto de lo alegado por la Abogacia en ese
caso. De igual modo, solicitar copia de la sentencia o auto que hubiere recaido,
para ver si el tribunal advirti6 algo inusual (por ejemplo, si resolvié sobre la
pretension pese a haberse quedado sin objeto el recurso).

Declaracion testimonial de la ex Directora de la AEPD, D2 Mar Espaia Marti:
Llamar a declarar en calidad de testigo (o investigada, si asi se estimase) a quien
ocupo la direccion de la AEPD durante los hechos investigados (2015-2023). Su

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefal 21 de 27


https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=est%C3%A1%20publicado%20en%20https%3A%2F%2Fcita.es%2Ftransparencia,ejecuci%C3%B3n%20mediante%20apremios%20por%20la
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=listado%20,y%20el%2031%20de%20diciembre
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=listado%20,y%20el%2031%20de%20diciembre
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=listado%20,y%20el%2031%20de%20diciembre
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=listado%20,y%20el%2031%20de%20diciembre
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=https%3A%2F%2Fwww.cita.es%2Fpedro,de%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=https%3A%2F%2Fwww.cita.es%2Fpedro,de%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=https%3A%2F%2Fwww.cita.es%2Fpedro,de%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=https%3A%2F%2Fwww.cita.es%2Fpedro,de%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=https%3A%2F%2Fwww.cita.es%2Fpedro,de%20la%20Administraci%C3%B3n%20de%20Justicia
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=del%20Estado%2C%20con%20su%20certificado,en
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=del%20Estado%2C%20con%20su%20certificado,en
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=del%20Estado%2C%20con%20su%20certificado,en
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=del%20Estado%2C%20con%20su%20certificado,en
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=del%20Estado%2C%20con%20su%20certificado,en

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefial 22 de 27

testimonio es clave para entender la relacion entre la AEPD y la Abogacia del
Estado: cdmo surgié la iniciativa del convenio de 2023, qué instrucciones dio ella
a sus subordinados respecto a la colaboracion con los abogados del Estado, y
especificamente si ordend o consintié que se defendieran en juicio sanciones que
la propia Agencia habia suspendido. Debe preguntarsele si estaba al corriente de
las irregularidades en la ejecucion de multas (p.ej., casos en que se cobraron pese
a estar suspendidas) y qué medidas tom¢ al respecto. También sobre su relacion
con Pedro Lescure: si trataba directamente con él en la preparacion de casos, si le
indicé en algin momento que omitiera cierta informacion en los procedimientos
judiciales (como lo relativo a sanciones anuladas), etc. Y por supuesto, indagar si
recibié presiones del Ministerio de Justicia o de algin superior para mantener
una linea dura en los litigios aun cuando hubiera errores por parte de la AEPD.

e Declaracién de Pedro Lescure Cenal (en calidad de investigado): Tomar
declaracion al propio Lescure, con asistencia letrada, por los hechos que se le
imputan. Debera responder sobre varios bloques: (i) Su etapa en el ICAM
—confirmar su cargo, sus retribuciones, y en particular explicar las circunstancias
de su cese y la indemnizacion percibida—; (ii) Su labor como Abogado del Estado
en la AEPD -identificar cuantos y cuales casos llevo personalmente, si advirtio
situaciones anomalas (como las sanciones suspendidas) y por qué no las informé
al tribunal-; (iii) El contenido de los escritos bajo sospecha —confrontarle con el
texto de su escrito de 12/9/24 y preguntar por qué no menciond la informacién
omitida, quién le dio las instrucciones para redactarlo asi, y si era consciente de la
suspension de la sancion en cuestion—; (iv) Sus relaciones con terceros —preguntar
si tuvo contactos con representantes de Legal Eraser SL, o con otros funcionarios,
mas alla de lo profesional, que pudieran sugerir colusion; también si tras su
reincorporacion a la Abogacia mantuvo relacion con el ICAM o beneficié de algin
modo a dicho Colegio-. Esta declaracion podria ser reveladora, aunque
previsiblemente negard irregularidades; no obstante, confrontarlo con
documentos especificos puede poner de manifiesto contradicciones Gtiles.

e Declaracion de otros funcionarios de la AEPD: Evaluar la citacion de funcionarios
clave de la AEPD involucrados en los expedientes dudosos. Por ejemplo, el
Secretario General de la AEPD (que ademas forma parte de la Comisién de
Seguimiento del convenio ()), para que explique como se gestionaba
internamente el envio de sanciones a la AEAT y la comunicacion con la Abogacia
del Estado en esos casos; los jefes de area juridica o de sanciones que firmaran las
6rdenes de ejecucién; incluso algin técnico que participase en la elaboracion del
listado de expedientes para transparencia (para entender por qué se ocultaron
ciertos datos (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de
Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf)). Estos
testimonios pueden confirmar la existencia de directrices superiores orientadas a
“seguir adelante a toda costa” con las sanciones, o el clima interno respecto al
convenio (;se veia como un salvavidas para la Agencia?).

e Informe pericial/documental sobre el flujo de informacion AEPD-Abogacia:
Designar, de ser posible, un perito o pedir a la Inspeccién de Servicios del
Ministerio de Justicia un informe sobre la operativa seguida en la ejecucion del
convenio. Es decir, documentar paso a paso como se tramita un caso: desde que la
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AEPD recibe un recurso contencioso, como lo remite a la Abogacia, qué
documentacién adjunta, cdmo se elabora la contestacion a la demanda, etc.
Especialmente, verificar si existia algun protocolo de control: por ejemplo, si el
Abogado del Estado de la AEPD consultaba a la Agencia sobre el estado
actualizado del expediente antes de contestar demandas, o si pedia confirmacion
sobre si la multa seguia vigente. Si tal protocolo no existia, ya es una negligencia;
y si existia pero se ignoro, indica dolo. Este informe podria obtenerse recabando
la normativa interna o instrucciones de la Abogacia General del Estado sobre
convenios de asistencia juridica (es posible que haya circulares internas al
respecto). Igualmente, un analisis de los metadatos en los documentos digitales
aportados (como el PDF firmado digitalmente por Lescure y el que carece de
firma) podria revelar el autor o las modificaciones del documento sin firma,
arrojando luz sobre esa irregularidad.

e Solicitud de documentacion al ICAM: Requerir al Ilustre Colegio de Abogados de
Madrid que remita el expediente laboral de Pedro Lescure Cenal durante su paso
por el Colegio. Esto incluye: contrato o nombramiento como Director de Servicios
Juridicos, informes de compatibilidad con su cargo publico (si los hay), actas o
acuerdos de la Junta de Gobierno del ICAM relativos a su contratacion y cese, y
particularmente el acuerdo de indemnizacién por su despido (carta de despido,
calculo de la indemnizacién, forma de pago). Con esta documentacion se podra
verificar si, en efecto, el despido fue pactado o simulado (por ejemplo, sien la
carta de despido se alegan causas poco consistentes, o si la indemnizacion supero6
con creces lo legal). También conviene pedir copia de las cuentas anuales del
ICAM del ejercicio correspondiente, donde deberia figurar esa salida
indemnizatoria, para valorar si fue observada como algo excepcional por los
auditores.

e Informacion de la Oficina de Conflictos de Intereses (OCl): Dado que APEDANICA
envid copia de su queja en 2017 a la OCI (6rgano encargado de velar por las
incompatibilidades de altos cargos) () (), requerir a dicha Oficina (dependiente
del Ministerio de Hacienda y Funcién PUblica) que informe si llegé a incoar alguna
investigacion sobre la compatibilidad de Pedro Lescure y si existe resolucion
aprobando su compatibilidad con el ICAM en 2013. Si hubiera expediente,
obtener copia del mismo. Esto es relevante por dos motivos: (i) para ver si en
aquel momento se puso de manifiesto el potencial conflicto de intereses con la
CNMC u otros, lo que demostraria que era previsible la incompatibilidad que
luego se materializo; (ii) para conocer si Lescure declaré correctamente sus
actividades privadas, ingresos, etc., ya que una omision o falseamiento podria
constituir infraccion (administrativa o penal, segin gravedad).

e Recabar elInforme 1537 del Tribunal de Cuentas: Segun la pieza de Tribunal de
Cuentas, existe un /Informe N° 1.537 de ese organismo que “ya evidencia practicas
cuestionables” en la gestién de sanciones por la AEPD, como falta de
transparencia (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de
Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdFf). Seria Gtil obtener
copia de dicho informe (posiblemente una fiscalizacion de la AEPD de algun
ejercicio pasado) para incorporarlo a la investigacion. Ello daria contexto
historico: si el Tribunal de Cuentas ya habia advertido a la AEPD de deficiencias
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en su forma de recaudar o contabilizar multas, y aun asi la Agencia persistio,
refuerza la tesis de negligencia grave o dolo eventual en su conducta. Ademas,
ese informe puede contener cifras globales de sanciones impuestas, cobradas,
anuladas, etc., que faciliten cuantificar el dafio econémico.

e Colaboracién con la Fiscalia del Tribunal de Cuentas: Dado que corre
paralelamente el procedimiento de enjuiciamiento contable B5/2025, se propone
establecer comunicacion estrecha con la Fiscalia del Tribunal de Cuentas (que ya
actya en esa causa) para intercambiar informacion relevante. En particular,
solicitar si desde alli se han identificado responsables individuales (p. €j.,
determinaron qué funcionario ordend continuar con los apremios ilegales) y si
han recabado documentacién adicional (correos internos, bases de datos, etc.).
Esta cooperacion permitira no duplicar esfuerzos y asegurar que tanto la via
penal como la contable dispongan de todas las pruebas. La propia APEDANICA
sugirio la conveniencia de una investigacion conjunta Fiscalia-Tribunal de Cuentas
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espaiola de Proteccion de
Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ) (AUDIENCIA del
Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para
Fiscalizacién y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf).

e Conservacion de registros informaticos (“log”) de la AEPD: Es crucial pedira la
AEPD que preserve y entregue los registros electrénicos de sus sistemas
relacionados con los expedientes en cuestion. La AEPD, como organismo que
gestiona datos, debe tener registros de actividad de sus expedientes (p. ej., en su
sistema informatico de gestion de sanciones, registro de cuando se cambi¢ el
estado de una multa, quién accedio al expediente, etc.). También, si existen
correos electronicos entre la AEPD y la Abogacia del Estado (por ejemplo,
comunicaciones de Lescure solicitando datos o la AEPD enviando documentos),
deben recabarse. Esta evidencia digital puede ser muy ilustrativa: por ejemplo,
un correo del abogado del Estado preguntando “;Seguro que no hay ninguna
suspension?” y la respuesta de algin funcionario “No, adelante con el apremio”,
revelaria la consciencia de ilegalidad. Se debe actuar con celeridad para evitar
que posibles evidencias electronicas sean borradas (aunque los organismos
publicos tienen obligaciones de archivo, nunca esta de mas asegurar copia
forense).

e Identificacion y declaracion de posibles testigos clave externos: Considerar
llamar a declarar a representantes de la empresa Legal Eraser SL o de
particulares afectados. Por ejemplo, si se identifica algin sancionado cuyas
multas fueron irregularmente cobradas, su testimonio podra confirmar el
perjuicio sufrido y quiza aportar documentos (notificaciones recibidas, recursos
presentados). En cuanto a Legal Eraser, si se sospecha que fue favorecida, puede
indagarse si sus responsables mantuvieron reuniones con la AEPD o
intercambiaron correspondencia relativa a denuncias o sanciones a terceros. No
se trata de convertir en investigados a dicha empresa sin indicios sélidos, pero si
de obtener informacion sobre su relaciéon con la AEPD (por ejemplo, cuantas
denuncias presento Legal Eraser ante la AEPD contra medios de comunicacion u
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otras entidades, y cuantas prosperaron).

Informe de la Agencia Espanola de Proteccion de Datos (6rgano interno distinto):
Paraddjicamente, podria pedirse a la propria AEPD (ahora bajo nueva direccion, si
la hay) un informe evaluando las actuaciones pasadas. La AEPD tiene una Unidad
de Auditoria Interna y podria, a requerimiento fiscal, realizar una revision de
procedimiento de como se gestionaron esos expedientes conflictivos, emitiendo
conclusiones. Sin embargo, esto debe manejarse con tacto, pues la AEPD esta en
entredicho; quizas convenga mas esperar a que la investigacion penal y contable
avancen. Aun asi, se podria solicitar fFormalmente al Delegado de Proteccion de
Datos de la AEPD o a su Inspector Jefe que informe si las actuaciones
denunciadas (p. ej., sancionar publicacion de datos de interés publico) son
compatibles con la normativa de proteccion de datos, dejando asi constancia de
la postura oficial de la Agencia sobre esos excesos.

Medidas cautelares de suspension del convenio: Evaluar, incluso, si procede instar
alguna medida provisional. Dado que el convenio AEPD-Abogacia sigue vigente
(salvo que se hubiera rescindido tras la denuncia publica, cosa que se desconoce),
podria solicitarse su suspension cautelar mientras se investiga, para prevenir la
continuacion de los abusos. Esta peticion podria canalizarse a través del
Ministerio de Justicia —que tiene la facultad de dar por concluido el convenio por
incumplimiento grave de sus fines () ()- o incluso mediante un informe del Fiscal
al Gobierno alertando de los riesgos de mantenerlo en los términos actuales. La
propia denuncia subraya la “obligacion ineludible” del Ministro de Justicia de
anular o auditar el convenio de inmediato (Adhesion a denuncia ante Fiscalia
contra ICAM Yy Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google), y advierte que si no se actua, se seguiran denunciando penaly
contablemente todos los abusos que se cometan bajo ese paraguas (Adhesion a
denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de
Google). Por tanto, a efectos de prevencion del delito, seria coherente instar
dicha suspension temporal del convenio o, al menos, dictar una instruccion a la
Abogacia del Estado para que extreme el celo y se abstenga de defender
judicialmente cualquier asunto de la AEPD sin antes verificar escrupulosamente
su legalidad.

Las diligencias propuestas buscan Ffacilitar la labor del Ministerio Fiscal recopilando las
pruebas necesarias para, llegado el momento, ejercitar la accion penal o remitir el
asunto al juzgado competente con un soélido fundamento. Se trata de asegurar que
ninglin elemento relevante quede sin investigar y que, paralelamente, se active la
recuperacion de fondos publicos malversados via Tribunal de Cuentas.

VI. Conclusiones

De todo lo expuesto se desprende la extrema gravedad de los hechos denunciados. No
estamos ante incidencias menores o meros errores administrativos, sino posiblemente
ante un entramado de corrupciéon administrativa y contable en el seno de la autoridad
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encargada de velar por la proteccion de datos en Espana. Involucra a funcionarios de alta
responsabilidad (Directora de la AEPD, Secretario General, etc.), a un Abogado del
Estado (Pedro Lescure) con un historial de conflictos de interés, e incluso alcanza a
instituciones como el ICAM Yy la propia Abogacia General del Estado. La confianza publica
en instituciones garantes de derechos fundamentales puede haberse visto
comprometida: si la ciudadania percibe que la AEPD utiliza su potestad sancionadora
para censurary que luego se auto-blinda judicialmente con la complicidad de la Abogacia
del Estado, el dafio a la credibilidad del sistema es enorme.

Por ello, resulta imperativo que la Fiscalia competente (probablemente la Fiscalia
Provincial de Madrid, por la territorialidad de los hechos, en coordinacién con Fiscalia
Especial si se apreciaran delitos de corrupcion) impulse con urgencia las diligencias
necesarias para esclarecer responsabilidades penales. La abundante documentacion
aportada —denuncias previas, escritos al Tribunal de Cuentas, articulos de prensa, etc.—
proporciona una base indiciaria sélida (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAMy
Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google)
(AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos
AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ), pero es la investigacion
oficial la que debe confirmar cada extremo y depurar individualmente las conductas.

Se hace énfasis en la necesidad de actuar con celeridad en la recopilacion de pruebas,
especialmente las documentales y electronicas, para evitar su eventual destruccion u
obstaculizacion. Asimismo, conforme afloren datos, no se descarta la conveniencia de
ampliar esta denuncia a otras personas que pudieran resultar responsables (por
ejemplo, si se evidenciara participacion del Decano del ICAM en el fraude de la
indemnizaciéon, o de algin alto cargo ministerial en la orden de defender casos
indefendibles).

En definitiva, solicitamos que el Ministerio Fiscal tenga por presentado este informe
juridico de refuerzo a la denuncia original (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra
ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google), que
lo incorpore a las diligencias de investigacion ya abiertas o que se abran al efecto, y que
practique las diligencias propuestas (sin perjuicio de cualquier otra que estime
oportuna) a la mayor brevedad.

La finalidad dltima es triple: esclarecer la verdad material de los hechos (qué ocurrio y
por qué en cada expediente mencionado), exigir responsabilidad penal y contable a
quienes abusaron de su cargo en perjuicio de la ley y de los ciudadanos, y restablecer la
legalidad deteniendo las practicas irregulares ain vigentes (por ejemplo, suspendiendo
el convenio o corrigiendo los procedimientos de la AEPD). Solo una actuacion
contundente de la Fiscalia y, en su dia, de los tribunales, podra frenar lo que la denuncia
describe como “una auténtica industria de la censura encubridora” en el ambito de la
Administracion (Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado
del Estado publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google),

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefal 26 de 27


https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=por%20todo%20lo%20publicado%2C%20entre,es%20%E2%80%BA%20Pol%C3%ADtica
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=por%20todo%20lo%20publicado%2C%20entre,es%20%E2%80%BA%20Pol%C3%ADtica
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=por%20todo%20lo%20publicado%2C%20entre,es%20%E2%80%BA%20Pol%C3%ADtica
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=por%20todo%20lo%20publicado%2C%20entre,es%20%E2%80%BA%20Pol%C3%ADtica
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=1,excesiva%3A%20El%20listado%20suministrado%20omite
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=1,excesiva%3A%20El%20listado%20suministrado%20omite
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=1,excesiva%3A%20El%20listado%20suministrado%20omite
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf#:~:text=1,excesiva%3A%20El%20listado%20suministrado%20omite
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=Por%20lo%20expuesto%2C%20se%20SOLICITA,fecha%20de%20esta%20firma%20digital
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=Por%20lo%20expuesto%2C%20se%20SOLICITA,fecha%20de%20esta%20firma%20digital
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=Por%20lo%20expuesto%2C%20se%20SOLICITA,fecha%20de%20esta%20firma%20digital
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=Por%20lo%20expuesto%2C%20se%20SOLICITA,fecha%20de%20esta%20firma%20digital
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=bien%20documentadas%20por%20la%20Fiscal%C3%ADa%2C,Fiscal%C3%ADa%20requiera%20a%20la%20Abogac%C3%ADa
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=bien%20documentadas%20por%20la%20Fiscal%C3%ADa%2C,Fiscal%C3%ADa%20requiera%20a%20la%20Abogac%C3%ADa
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf#:~:text=bien%20documentadas%20por%20la%20Fiscal%C3%ADa%2C,Fiscal%C3%ADa%20requiera%20a%20la%20Abogac%C3%ADa

Denuncia con adhesiones contra el abogado del Estado Pedro Lescure Cefal 27 de 27

evitando que prospere la impunidad y garantizando que los recursos publicos sirvan al
interés general y no a encubrir infracciones.

Se han citado en el cuerpo de este informe diversas URL publicas que remiten a los
documentos fuente de las afirmaciones realizadas, incluyendo:

- El texto del convenio AEPD-Abogacia General del Estado (BOE y version PDF publicada
por AEPD) () (),

- El escrito presentado ante el Tribunal de Cuentas (accion publica ENJ2025/000007) con
sus anexos (AUDIENCIA del Tribunal de Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccién de
Datos AEPD para Fiscalizacion y Enjuiciamiento Contable
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https.//www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf) (AUDIENCIA del Tribunal de
Cuentas contra Agencia Espanola de Proteccion de Datos AEPD para Fiscalizacion y
Enjuiciamiento Contable https.//cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-firmado.pdf
https:;//www.miguelgallardo.es/aepd-tribunal-de-cuentas.pdf ),

- Las denuncias y escritos de APEDANICA relativos a Pedro Lescure (incluyendo la denuncia
penal de 2018) (),

- Referencias periodisticas a la investigacion del despido simulado en el ICAM (Adhesion a
denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https.//cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https.//www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google),

- Y otros documentos de interés. Se adjuntan copias impresas de los principales
documentos citados para facilitar su consulta por el Ministerio Fiscal. (Adhesion a
denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado publicada en
https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google)
(Adhesion a denuncia ante Fiscalia contra ICAM y Pedro Lescure abogado del Estado
publicada en https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf - Documentos de Google)

FIN DE LA CITA TEXTUAL del informe de la
Inteligencia Artificial IA ChatGPT 4.0 de OpenAl

DOCUMENTOS ADJUNTOS https://cita.es/pedro-lescure-aepd-firmado.pdf
Fiscalia a la que corresponda esta adhesién a la denuncia

Denuncia publicada en https://www.miguelgallardo.es/pedro-lescure-aepd.pdf
https://www.cita.es/pedro-lescure-ae.pdf
https://www.miguelgallardo.es/denuncia-pedro-lescure.pdf

Documento con firma digital y DNI del denunciado Pedro Lescure Cefial como
abogado del Estado para la AEPD, y que sin ella, puede verse publicado en
https://cita.es/aepd-contencioso-abogado-de-estado-pedro-lescure-cenal.pdf
escrito de abogado personado ante el Tribunal de Cuentas, publicado en
https://cita.es/aepd-tribunal-de-cuentas-audiencia-abogado.pdf

@miguelgaliardo Dr. (PhD) Ing. Miguel Gallardo PERITO Tel. (+34) 902998352 E-mail: apedanica.ong@gmail.com
@APEDANICA Asociacion APEDANICA con registro del Ministerio del Interior www.cita.es/apedanica.pdf
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